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EIN BEITRAG ZUR FORENSISCHEN VERWERTBARKEIT
DER RH-UNTERGRUPPEN

von

W. Hallermann und V. Nagel

Nachdem wir (1) unter Hinweis auf eigene Familienuntersuchungen und auf die beob-
achtete Verteilung der Rhesus-Faktoren ihre theoretische Bedeutung fiir forensische
Vaterschaftsverfahren, insbesondere beziiglich der Ausschlusschancen, erortert haben,
ist es nunmehr moglich, an Hand eines eigenen, inzwischen betrichtlich angewachsenen
forensischen Untersuchungsmaterials die erwarteten den beobachteten Werten gegen-
iiberzustellen, diese Ergebnisse statistisch auszuwerten, dadurch die Bedeutung der
Rh-Untergruppenbestimmung in praxi aufzuzeigen und die Frage der Zuverlissigkeit
der angewandten Untersuchungsmethode kritisch zu priifen. Wir folgen damit dem
Beispiel von Liuppi (2), der — allerdings nach einer anderen Methode — bereits im
vorigen Jahr auf Grund eigener Untersuchungen die forensische Verwertbarkeit der
Rhesus-Faktoren iiberzeugend darstellte.

Eine Uebersicht iiber das eigene Material und iber die zahlenmissige Verteilung der
Vaterschaftsausschliisse auf die einzelnen Blutgruppensysteme bzw.- eigenschaften gibt
Tabelle 1.

Bei insgesamt 859 Parteien (Spalte a) mit 1251 beteiligten Minnern (Spalte b) wurden
neben den ABO- und MN.Eigenschaften die Rhesus-Faktoren Rh’, Rh°, Rh"" und hr’
unter Verwendung eigener und amerikanischer Testseren nach der bereits in der friitheren
Mitteilung ausfiihrlich beschriebenen Methode bestimmt. Fiir spitere Vergleiche war
es notwendig, die Mindestzahl der zu Unrecht beschuldigten Maianner festzustellen
(Spalte c). Zu ihnen zihlen wir auch der Einfachheit halber die am Prozess als Mehr-
verkehrszeugen Beteiligten. Bei den Mehrmannsachen 2 ergibt sich diese Zahl aus der
jeweiligen Anzahl der beteiligten Minner, bei den Einmannsachen! wurde sie von der
Zahl der ausgeschlossenen Minner abgeleitet, d. h., die Ausschlusszahl wurde verdoppelt,
da nach der hiesigen Merkmalsverteilung insgesamt 49,89, der zu Unrecht beschuldigten
Minner ausgeschlossen werden kénnen. Unter den 537 in den Einmannsachen in An-
spruch genommenen Minnern finden sich danach also 31,3% «Nichtviter». Dieser

1 Einmannsachen: Ein Mann (Beklagter) am Prozess beteiligt.
2 Mehrmannsachen: Mehrere Minner (ein Beklagter und e¢in bzw. mehrere Zeugen) am Prozess be-
teiligt.
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Tab. 1 - Uebersicht iiber das gesamte Untersuchungsmaterial

o “ . . fb?n « | B w g Verteilung der Ausshliisse auf die
L8128 £E3 ¢ 2 &8 " Blutgruppeneigenschaften
gl ew| D8 | g . g
SE|SE| TS| 88 | &8 ;
A N g il ABO | MN | Rh | Rh' |RR'8-\ Rho | RW”
g r
a | b c d el £ ] ¢ | n | il ok |
Einmannsachen 537 537 (168) 84 50,6 23 35 38 7 28 1 10
(31,39)
Zweimannsachen 267 534 267 135 50,6 50 53 60 10 40 4 23
Dreimannsachen 44 132 88 41 46,6 13 11 26 8 19 3 i 7
Viermannsachen 7 28 21 12 57,1 5 5 4 0 2 0 i 2
Fiinfmannsachen 4 20 16 8 50,0 0 4 5 0 5 o ; 0
|
Mehrmannsachen ‘
insges. 322 714 392 196 50,0 68 73 95 18 66 7 \ 32
o o N | T T o |
Summe i
Gesamtmaterial 859 11251 560 280 91 108 133 25 94 8 42
(22,4‘%

Prozentsatz ersche int im Vergleich zu anderen Angaben verhiltnismissig niedrig. Liuppi
berichtet, dass etwa 43%, der Frauen den falschen Mann als Vater bezeichnen. Nach
Wiethold (3) soll sich in etwa nur 509, der wirkliche Vater unter den Verdichtigten
befinden. Die Frage, ob vielleicht durch eine zu geringe Auschlusshiufigkeit im Rh-
System unser niedriger Prozentsatz bedingt ist, muss aber beim Vergleich mit der die
anderen Systeme betreffenden Ausschlusshiufigkeit verneint werden. Dabei diirfen wir
die einfach und sicher zu bestimmenden klassischen Blutgruppen und die MN-Faktoren
als giiltigen Masstab nehmen. Es zeigt sich dann nach entsprechender Berechnung, dass
die beobachtete Ausschlusshiufigkeit (in % von den zu Unrecht beschuldigten Minnern)
von der erwarteten Ausschlusschance in den 3 Systemen in etwa gleich geringem Masse
abweicht.

beobachtet erwartet Differenz
ABO: 13,7(%) 16’6%) - 2)9?(,)
MN:  20,8% 18,8% +2,2%
Rh:  22,6% 26,19, — 3,59,

Ausserdem geht aus den Angaben der erwihnten Autoren auch nicht eindeutig hervor,
ob es sich dort nur um Einmannsachen handelt, oder ob in ihrem Material auch Mehrmann-
sachen enthalten sind. In letzterem Falle, der der wahrscheinlichste ist, wire die Dif-
ferenz zwischen ihren und unseren Ergebnissen daraus zu erkliren.
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Wie aus Spalte d) der Tabelle 1 zu ersehen ist, wurden insgesamt etwa 280 Minner
(= 22,4%, von der Gesamtzahl der beteiligten Minner) ausgeschlossen. Diese Zahl ent-
spricht nicht der Summe aller aus den einzelnen Systemen ausgeschlossenen Minner
(Spalten f, g, h), weil in der Gesamt-Ausschlusszahl die Ausschlusskombinationen —
also gleichzeitig aus 2 oder 3 Systemen erfolgte Ausschliisse — nur einfach, in den Spalten
f, ¢ und h aber unter jedem System getrennt aufgefiihrt sind.

Ferner wurden die jeweiligen Ausschlusszahlen ins prozentuale Verhiltnis zu den
in Spalte c eingezeichneten Mindestzahlen der zu Unrecht beschuldigten Minner gesetzt
(Spalte €). Wie bereits erwihnt, betrigt die fiir unser Material giiltige Gesamtausschluss-
chance bei Bestimmung der klassischen Blutgruppen, der MN- Faktoren und der Rhesus-
Faktoren Rh’, Rh°, Rh"" und hr’ 49,8%,. Diese Zahl ergibt sich bei Anwendung der von
Geppert und Koller (4) bzw. Hirszfeld (5) angegebenen Methoden aus den ausgezihlten
Hiufigkeiten. Diese betragen fiir die hiesige Bevolkerung nach Angaben von Schoner (6)
fiir O 38,6%, fiir A 43,0%, fiir B 13,0%, fir M 31,3%, fir N 19,19%, fiir MN 49,89,
und nach den bereits mitgeteilten eigenen Untersuchungen von insgesamt 1200 Personen
fiir Rh' 70,5%, fiir Rh© 84,0% und fiir Rh"”" 72,09%.

Es fillt auf, dass die fiir die summierten Mehrmannsachen errechnete Ausschluss-
hiaufigkeit von 509, fast genau der theoretischen Ausschlusschance von 49,89, der zu
Unrecht beschuldigten Miinner entspricht. Unter der Voraussetzung, dass unsere Bestim-
mungen zuverlassig sind, kann man daraus schliessen, dass sich in der Regel unter den
am Prozess beteiligten Miinnern auch der leibliche Kindesvater befindet. Anderenfalls
miisste die wirkliche Anzahl der zu Unrecht beschuldigten Minner die feststehende und
fiir unsere Berechnungen eingesetzte Mindestzahl deutlich tibersteigen, und infolgedessen
wiirden die beobachteten Vaterschaftsausschliisse weit mehr als 509, dieses Mindest-
wertes betragen. Die hier an der Summe der Mehrmannsachen getroffene Feststellung
gilt, wie aus Spalte e zu ersehen ist, in gleicher Weise auch fiir die Zweimannsachen. Die
Zahlen der Drei- bis Fiinfmannsachen sind wegen des zu geringen Umfanges des jeweiligen
Materials fiir sich alleine in diesem Sinne nicht zu verwerten. Immerhin sind aber auch
hier die Abweichungen auffallend gering bzw. minimal.

Die absolute Verteilung der Vaterschaftsausschliisse auf die einzelnen Systeme bzw.
auf die bestimmten 4 Rh-Faktoren ist aus den Spalten f bis 1 der Tabelle 1 zu ersehen.
Die grosse Bedeutung des Rh-Systems fiir die Ausschlussfrequenz tritt auch an diesem
grossen Material wieder eindrucksvoll in Erscheinung: Wihrend aus dem klassischen
Blutgruppensystem 91 und aus dem MN-System 108 Minner ausgeschlossen wurden,
betrug die Ausschlusszahl bei alleiniger Anwendung der Rh-Untergruppen-Bestimmung
133 Minner. Dabei steht der Wert der Diagnose von Rh’ und hr’ an hervorragender
Stelle, wie der Vergleich der Spalten i bis 1 zeigt. Denn alleine bei Verwendung von
Anti-Rh’ und Anti-hr” kénnten 94 der insgesamt 133 aus dem Rh-System ausgeschlossenen
Minner erfasst werden. Auch hier sind iibrigens die kombinierten Rh-Ausschliisse unter
den einzelnen Merkmalen getrennt aufgefithrt, sodass die Summen der Spalten i bis 1,
die in Spalte h eingezeichneten Werte libersteigen.

Um neben diesen mehr orientierenden Vergleichen nunmehr die eigentliche und
wesentlichste Fragestellung unseres Themas, nimlich das Verhiltnis zwischen der beob-
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Tab. 2 - Veteilung der Vaterschaftsausschliisse auf die Blutgruppeneigenschaften

A. Gesamtmaterial

absolut in 9/ von den gesamten Ausschliissen (280)
beob. erw, Diff. beob. erw. Diff. 3 facher mittl.
a b c d e f Fehler
ABO 91 93,2 — 2,2 32,5 33,3 —0,89%, +8,409%,
MN 108 104,4 + 3,6 38,6 37,3 +1,3% +8,73%
Rh 133 147,3 —14,3 47,5 52,6 —5,19%, +8,949%,
Rh' 25 23 + 2,0 8,9 8,2 +0,7% +5,1%
Rh’ u. hr' 94 104,7 —10,7 33,6 37,4 —3,8% 48,46 %,
Rhe 8 8,4 — 0,4 2,9 3,0 —0,1%, +3,03%
Rh’’ 42 44,5 — 2,5 15,0 15,9 —0,99%, +6,399%,
B. Mehrmannsachen
ABO 68 65,1 %2,9 17,3 16,6 +0,7% +4,00%,
MN 73 73 0 18,6 18,6 0 —
Rh 95 102,3 —1,3 24,2 26,1 —2,19% +6,489%,
Rh/ 18 16,1 +1,9 4,6 4,1 40,5%, +3,189%,
Rh’/ u. hr’ 66 72,9 —6,9 16,8 18,6 —1,89%, +6,009%,
Rho 7 5,9 +1,1 1,9 1,5 +0,4°%, +2,05%
Rh'’ 32 31,0 +1,0 8,2 7,9 +0,3% +4,17%,
insgesamt 196 195,2 0,8 50,0 49,8 +0,29, +7,59%

achteten und der erwarteten Verwertbarkeit darzustellen, war es notwendig, zunichst die
erwarteten Ausschlusszahlen fiir die einzelnen Systeme und vor allem fir die Rh-Unter-
gruppen zu berechnen, und zwar den jeweiligen erwarteten absoluten und prozentualen
Anteil der Systeme bzw. der Merkmale an der Gesamtzahl der Ausschliisse von 280
Minnern (cfr. Tab. 2).

Als Grundlage fiir diese Berechnungen dienten neben der bereits erwihnten, fiir
unsere Bevolkerung zutreffenden theoretischen Gesamt-Ausschlusschance von 49,89,
die spezifizierten Ausschlusserwartungen. Sie ergeben sich aus der oben angegebenen
Merkmalsverteilung und betragen bei alleiniger Bestimmung der jeweiligen Merkmale
fir ABO 16,6%, fiir MN 18,69, fiir Rh (Rh’, hr’, Rh° und Rh"") 26,1%, fiir Rh’ 4,1%,
fiir R und hr' 18,69, fiir Rh¢ 1,5% und fiir Rh’’ 7,9%, der zu Unrecht beschuldigten
Minner. Da nach unseren Berechnungen aber insgesamt 49,8%, aller zu Unrecht beschul-
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digten Minner ausgeschlossen werden kénnen, mussten diese Prozentzahlen zu 49,8 ins
Verhiltnis gebracht und zusitzlich die erhaltenen prozentualen Werte (Spalte e) in abso-
luten Zahlen ausgedriickt werden (Spalte b). Es war jetzt nur noch zu priifen, ob die
festgestellten Differenzen zwischen den beobachteten und erwarteten Zahlen bzw. Pro-
zentsitzen (Spalten d bis f) echte, d. h. statistisch gesicherte Werte sind, oder ob sie
noch in den Bereich des mittleren Fehlers und damit in die zufillige Streuungsbreite fallen.

Wihrend die so errechneten Differenzen fiir das klassische und das MN-System sehr
klein sind und — 2,2 (—0,8%) bzw. + 3,6 ( +1,3%,) betragen, weicht die beobachtete Aus-
schlusszahl im Rh-System von der erwarteten etwas stirker ab. Die absolute Differenz
betrigt hier nimlich — 14,3. Allerdings liegt auch diese Abweichung von —5,1%, noch
im Bereiche der Fehlerbreite. Erst wenn sie den 3 fachen mittleren Fehler von =4 8,949,
iiberschreiten wiirde, wire sie significant und liesse auf eine mangelnde Zuverlissigkeit
der Rh-Untergruppenbestimmung schliessen. Andererseits ist es aber nicht ausgeschlossen,
dass diese Abweichung der beobachteten von der erwarteten Ausschlusshiufigkeit im
Rh-System durch vereinzelte Fehlbestimmungen entstanden ist, denn in dem ausgewer-
teten Material sind auch unsere ersten Rh-Untergruppenbestimmungen einbegriffen.
Bekanntlich erfordert aber eine fehlerlose Anwendung dieser diffizilen Untersuchungs-
methode grosse Erfahrung und vor allem eine genaue Kenntnis der angewandten Test-
seren. Es sei in diesem Zusammenhange nur auf die von Liuppi zitierte Auffassung des
amerikanischen Committees on Medicolegal Problems beziiglich der Zuverlissigkeit von
Rhesus-Bestimmungen hingewiesen: « In the opinion of this committee the Rh-Hr tests
constitue a reliable addition to the other blood tests in cases of disputed parentage, pro-
vided, of course, that the person who carries out the tests is an expert who has had exten-
sive experience with the performance of such tests ». Moglicherweise hat sich in der ersten
Zeit auch bei uns die allgemein bekannte Tatsache der schwierigeren serologischen Fass-
barkeit von hr’ auf die Ausschlusshiufigkeit ausgewirkt, denn, wie die differenzierte
Verteilung der Vaterschaftsausschlisse auf die einzelnen Rh-Gene eindeutig zeigt, sind
bei der isolierten Bestimmung von Rh’, Rh® und Rh’* die Abweichungen minimal, wih-
rend die Differenz zwischen beobachteter und erwarteter Ausschlusshiufigkeit bei kom-
binierter Bestimmung von hr’ und Rh’ deutlich grésser ist (S. Tabelle 2A). Jedoch liegt
auch diese Abweichung von —3,8%, noch eindeutig im Bereiche des 3 fachen mittleren
Fehlers von 8,46%,, sodass von einer mangelhaften Verwertbarkeit auch hier nicht ge-
sprochen werden kann.

Um das Bild zu vervollstindigen, wurden schliesslich noch die Mehrmannsachen
gesondert ausgewertet (s. Tabelle 2 B), wobei wir als fiir die Relationen massgeblichen
Wert die Mindestzahl der zu Unrecht beschuldigten Minner gewihlt haben. Als erwar-
tete Grossen wurden hier die prozentualen und daraus berechneten absoluten Werte
eingesetzt, wie sie sich aus der Merkmalsverteilung in Bezug auf die Gesamtzahl der zu
Unrecht beschuldigten Minner ergeben (s. 0.). Entsprechend den oben, an Hand der
Gesamtiibersicht (Tabelle 1) getroffenen Feststellungen ist auch hier in der differen-
zierten Auswertung ein erwartungsgerechtes Verhiltnis der Systeme und Merkmale un-
tereinander und eine weitgehende Uebereinstimmung zwischen den beobachteten und
erwarteten Zahlen zu finden. Das bedeutet, dass auch im Hinblick auf den Anteil der
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einzelnen Systeme und Merkmale die sicher zu bestimmende Mindestzahl der zu Unrecht
beschuldigten Miinner im wesentlichen ihre tatsichliche Anzhal darstellt. In Ueberein-
stimmung mit den Ergebnissen der Tabelle 2 A sind auch hier die Differenzen minimal
bzw. unbedeutend. Sie liegen samtlich im Bereiche des 3fachen mittleren Fehlers. Die
Abweichungen im Rh-System und vor allem bei alleiniger Diagnose von Rh’ und hr’
sind im Vergleich zu den am Gesamtmaterial erhobenen Differenzen weitaus geringer.
Die isolierte Bestimmung der Rh-Faktoren Rh’, Rh° und Rh'’ hat hier sogar im Hinblick
auf die positiven Abweichungen einen geringen Ueberschuss an Vaterschaftsausschliissen
ergeben.

Insgesamt hat sich also auch auf Grund unseres eigenen Materials die Rh-Untergrup-
penbestimmung als zuverlidssige und den Erwartungen entsprechende Vaterschaftsaus-
schlussmethode erwiesen. Dabei ist u. E. der Diagnose des Rh-Merkmals hr’ bzw. der
Herstellung der entsprechenden Anti-Seren ganz besondere Sorgfalt zu widmen. Es
wire begriissenswert, wenn grundsitzlich jede Bestimmung der Rhesus-Faktoren von
2 unabhingig voneinander arbeitenden Untersuchern vorgenommen wiirde. Damit
stimmen wir der Ansicht Liuppi’s in vollem Umfange zu. U. E. diirfte die Verwirkli-
chung dieser begriindeten Forderung nicht an der Kostenfrage scheitern. Dies gilt ins-
besondere fiir die Vaterschaftsausschliisse und in hervorragendem Masse fiir die Rh-
Untergruppenbestimmungen als Beweismittel im Strafverfahren (Meineid oder falsche
uneidliche Aussage). Es wire zu erwigen, ob in diesen letztgenannten Fillen nicht jeder
Gutachter von sich aus das Gericht auf die Notwendigkeit eines Zweitgutachtens hin-
weisen sollte, wie es ja auch bei den MN-Ausschliissen geschieht. Hier einen weitgehend
ilibereinstimmenden Standpunkt einzunehmen, sollte eine vornehmliche Aufgabe aller
serologisch titigen Gutachter sein. Dabei ist zu bedenken, dass das Ergebnis der Blutgrup-
penbestimmung in Straf- und Zivilprozessen entscheidend fiir die Urteilsfindung des
Richters sein diirfte. Der Richter muss aber die Ueberzeugung haben, dass die Resultate
richtig sind. Die mit Recht engen Voraussetzungen (z. B. im Zivilrecht, der Begriff des
« offenbar unmoglich ») verlangen zwingend die hochstmogliche Sicherheit. Ein auf
einer falschen Blutgruppenbestimmung fundiertes Urteil lisst sich nicht leicht revidieren
und pflegt dann eine Erschiitterung des Beweiswertes des ganzen Blutgruppenverfahrens
mit sich zu bringen. Diese Gefahr lisst sich durch eine zwingende Vorschrift eines Zweit-
gutachtens sehr erheblich verringern, sie muss deshalb trotz der dadurch entstehenden
Mehrkosten verlangt werden.

Zusammenfassung

An Hand eines sehr umfangreichen eigenen forensischen blutgruppenserologischen
Materials (859 Parteien mit 1251 beteiligten Minnern) wird die Frage der Verwertbar-
keit bzw. der Zuverlissigkeit der Rh-Untergruppenbestimmung kritisch erortert. Die
beobachteten Ausschlusshiufigkeiten entsprechen weitgehend den erwarteten Werten. Die
festgestellten Abweichungen sind entweder minimal oder liegen zumindest noch ein-
deutig im Bereiche der zufilligen Streuungen. Auf die Notwendigkeit der Wiederholungs-
Untersuchungen — insbesondere bei Vaterschaftsausschliissen und im Rahmen des Straf-
verfahrens — wird hingewiesen.

168

https://doi.org/10.1017/51120962300021296 Published online by Cambridge University Press


https://doi.org/10.1017/S1120962300021296

W. Hallermann und V. Nagel: Ein Beitrag zur forensischen Verwertbarkeit, etc.

[ R S

RIASSUNTO

Sulla scorta d’un ricchissimo
materiale relativo a ricerche fo-
rensi  gruppo-specifiche (859
comparse in giudizio con 1251
partecipanti) viene posta critica-
mente la questione sull’utilizza-
zione e, in particolare, sull’at-
tendibilitd della determinazione
del sottogruppo Rh.

La frequenza nell’esclusione,
che si é potuta osservare, ¢,
grosso modo, corrispondente ai
valori che si attendevano. Le va-
riazioni riscontrate o sono mini-
me, O rientrano almeno nell’am-
bito dell’incidenza casuale.

Gli AA. rilevano che si pone
in tutti 1 casi la necessita di ri-
petere gli esami, specialmente in
quei casi in cui si tratti di deci-
dere della paternita o di pro-
cedere penalmente.
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SUMMARY

The suitability and reliability
of the Rh-Antigens is being
discussed in details in the light
of a great number of forensic
serologic tests carried out in our
Institute in cases of discussed
parentage (859 contracting par-
ties, 1251 males involved).

The frequency of paternity
exclusions observed does greatly
conform with the frequency ex-
pected. Differences noted are
either very small or are in the
range of standard deviation.

Authors emphasize that it is
necessary to repeat the test espe-
cially if a criminal case is con-
cerned or if an accused father
can be excluded.
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