
NOTES AND MEMORANDA

DEUX BILLETS 1NEDITS DE MARX ET D'ENGELS

Valerian Nicolaievitch Smirnov (1848—1900), a qui sont adresses les
billets de Marx et d'Engels que nous reproduisons plus bas, fut un des repr6-
sentants les plus en vue de cette tendance du mouvement revolutionnaire russe
des annees soixante-dix connue en litterature sous le nom de ,,propagandistes"
ou ,,lavristes". Le th£oricien reconnu de cette tendance fut Pierre Lavrovitch
Lavrov (1828—1900), le redacteur principal de la revue Vperiod, editee a Zurich
et ensuite a Londres de 1872 a 1877. Valerian Nicolaievitch Smirnov fut son aide
et collaborates le plus proche.

P. L. Lavrov, comme on le sait, ne se distinguait pas par une grande
precision de sa position dans les questions politiques et theoriques: et c'est
tres justement que F. Engels l'avait appele un eclectique par nature. Combattant
le bakounisme, qui etait alors la tendance prepond6rante dans le camp reVo-
lutionnaire russe, il n'a donne ni une critique de principes precise des vues de
Bakounine, ni un programme personnel nettement formule. Dans les discussions
qui avaient alors lieu dans l'lnternationale entre marxistes et bakounistes, il
tenait une position indefinie, peu claire. Et si sa revue, au temoignage de
nombre de contemporains, accomplissait un grand travail effectif, en d£blayant
en Russie le chemin pour les formes modernes du mouvement ouvrier socialiste,
cela tenait surtout aux informations tres diverses que Vperiod donnait au
lecteur russe sur les evenements de la vie intellectuelle et pratique du mouve-
ment socialiste et ouvrier de l'Europe occidentale contemporaine. Or le travail
de redaction de ces chroniques revenait presque entierement a Smirnov, qui
£tait en meme temps le secretaire de redaction de la revue, entretenait les
relations conspiratives avec la Russie, etc.

Oblige, dans l'intfiret de son travail, de suivre le mouvement ouvrier de
l'Europe occidentale et de l'Amerique, et d'etudier attentivement la presse
ouvriere de l'Europe occidentale, V. N. Smirnov, plus que tout autre des revo-
lutionnaires russes ses contemporains, subit l'influence th£orique et pratique
de ce mouvement. En lisant sa Chronique du mouvement ouvrier de Vperiod,
on peut constater combien la sympathie de l'auteur va d'une facon de plus en
plus nette a l'aile marxiste des partis ouvriers de l'Europe occidentale, et avec
quelle perseverance toujours grandissante il s'efforce de travailler a \',,euro-
peisation" du mouvement revolutionnaire russe. A cet £gard, il devancait le
principal redacteur de la revue, P. L. Lavrov, qui, nonobstant une amitie
personnelle pour Marx et Engels, ne put jusqu'a la fin prendre une position
d^finie dans ces questions.

Cela determina une divergence inevitable entre Smirnov et Lavrov: lorsque,
vers la fin de 1876, Lavrov tenta de convaincre ses amis de faire des con-
cessions a la vague montante alors dans le milieu revolutionnaire russe d'un
bakounisme lggerement modernise — de soulevement populaire, qui etait une
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variante russe de la ,,nouvelle tactique" du mouvement anarchiste, dont nous
parlerons plus bas, — Smimov fut a la t6te des adversaires de ce changement
de tactique. Au congres des partisans de Vperiod, qui eut lieu a Paris a la
fin de 1876, Lavrov se trouva en minorite, et quitta la redaction. Smirnov fut
porte automatiquement a la tete de la redaction — qu'il ne sut assumer seul:
observateur attentif et sensible, il n'avait ni le talent d'un chef politique, ni
les capacites d'un penseur theorique independant. Cependant, des questions
importantes dtaient a l'ordre du jour, il fallait ajuster l'habit europeen au
socialisme russe, qui, jusqu'alors, pour employer l'expression d'un de ceux
qui furent alors populistes-bakounistes, ,,paradait dans une houppelande primi-
tive". Smirnov n'etait pas de taille a le faire, et, ayant fait paraitre sans Lavrov
encore un volume du Vperiod, il se trouva oblige de liquider la revue, pour
abandonner aussitSt apres le travail revolutionnaire actif et revenir a la science
(il etait medecin de sa profession).

Dans ses riches archives, qui ont ete soigneusement conservees par sa veuve,
et qui ont ete recemment mises a la disposition de l'lnstitut International d'His-
toire sociale, nous avons trouv£, parmi de nombreuses autres lettres et docu-
ments precieux, qui apportent beaucoup de neuf pour l'histoire du mouvement
revolutionnaire russe des environs de 1870, deux petits billets, l'un de Marx,
l'autre d'Engels. Le d£but des relations personnelles de Smirnov avec ce dernier
se rapporte aux annees 1875—1877, Iorsque le VpMod £tait edite a Londres.
A cette epoque, Marx et Engels, au temoignage des contemporains, venaient de
temps a autre dans la maison de Evershotroad, a Trollington Park, a I'extr6mitd
nord de Londres (Holloway), ou se trouvaient la redaction et rimprimerie de
la revue Vperiod, et oil vivaient en petite communaute ses principaux redacteurs
et typographes. Les relations de Marx et d'Engels avec Smimov n'etaient pas
suivies, mais ils connaissaient le role qu'il jouait dans la redaction de la revue
et le camp revolutionnaire russe, et faisaient confiance a ses appreciations et
a sa connaissance du milieu revolutionnaire russe. Cela definissait leurs
relations. Smirnov de son c6t6 avait a s'adresser a eux de temps a autre pour
des renseignements divers. Dans les archives de Marx, deux lettres de Smirnov
ont ete conservees: dans l'une, datee de 1875, il informe de l'envoi d'une lettre,
regue d'Amerique pour Marx a l'adresse de la revue Vperiod: dans l'autre, de
1879 ou de 1880, il recommande a Marx son ,,intimate friend, Mr. Nicolas
Wassilieff", revolutionnaire russe, devenu plus tard un social-democrate connu
a Berne. Ce dernier commencait alors l'organisation en Angleterre d'une croix-
rouge pour venir en aide aux revolutionnaires russes, travail pour lequel il obtint
le plein concours de Marx.

Le billet de Marx a Smirnov, dont nous donnons le texte plus bas, appartient
au groupe des lettres purement d'affaire. Tout court qu'il soit, il est tres int6-
ressant, comme une nouvelle preuve de Pattention avec laquelle Marx sur-
veillait dans tous ses details le mouvement ouvrier de tous les pays d'Europe.
Cela devient evident, en placant ce billet dans le cadre des evenements con-
temporains.

La seconde moiti£ des annees 1870 a et§ pour la France l'epoque de formation
du mouvement socialiste, tel qu'il a ete par la suite pendant un demi-sifecle.
La reaction, qui suivit I'ecrasement de la Commune, diminuait peu a peu. Des
organisations de toute sorte renaissaient, les premiers congres ouvriers Staient
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convoques, les premiers journaux socialistes venaient de nattre. On cherchait
de nouvelles voies d'action, Les bases de programme nouveau et de tactique
nouvelle etaient jetees. Les succes de la social-democratie allemande, dans ses
tentatives d'utiliser la tribune parlementaire et la lutte electorate, impression-
naient fortement un grand nombre. De plus en plus pressantes resonnaient les
voix de ceux qui appelaient les ouvriers francais a suivre la route tracee par
les allemands. Les partisans du vieux programme bakouniste subissaient dfifaite
sur defaite, et cela suscita dans les milieux bakounistes un mouvement pour
l'application de nouvelles methodes de travail et d'agitation. 1877 posa une
date memorable dans l'histoire du mouvement anarchiste franc.ais et inter-
national: c'est cette annee que furent formules les principes fondamentaux de
la nouvelle tactique, — tactique dite de ,,propagande par le fait". Rejetant
6nergiquement toute participation a la lutte politique quotidienne sur la base
des institutions existantes, meprisant le travail organique dans les syndicats
et les cooperatives, les partisans de cette nouvelle tactique montaient en principe
l'aggravation de tout conflit prive entre les differents groupes de proletaires,
d'une part, et les representants du pouvoir et des classes dirigeantes, de l'autre.
11 etait recommande de pousser tous les conflits prives de cet ordre jusqu'a
des collisions ouvertes, et meme, la ou cela etait possible, jusqu'au soulevement
arme. Peu importait que chacune de ces manifestations separees eut ou non
des chances de succes. ,,Les socialistes revolutionnaires, — 6crivait le Bulletin
de la Federation Jurassienne, 1'organe principal des partisans de cette nouvelle
tactique dans l'article de tete qui formulait ses bases — cherchent par des
emeutes dont ils prevoient Tissue, a remuer la conscience populaire." Qu'im-
porte si les premiers essais echouent quant aux resultats pratiques: ils auront
une enorme importance de propagande en demontrant ,,par le fait" aux masses
des travailleurs et les buts, pour lesquels il faut combattre, et les methodes
qu'il faut employer dans cette lutte. On donnait comme exemple ideal de
l'application de cette nouvelle tactique la manifestation des groupes de bakou-
nistes italiens, qui, Cafiero et Malatesta en t6te, avaient execute en avril 1877
des expeditions a main armee sur nombre de communes paysannes de la
province de Benevent, en Italie: ils s'etaient emparfes de l'administration com-
munale (maisons des communes), avaient arrgte les representants du pouvoir,
organise des meetings, au cours desquels ils expliquaient les buts de leur
mouvement, distribuaient aux pauvres l'argent confisque dans les caisses des
collecteurs d'impfits, et appelaient a la destruction publique par le feu des
registres du cadastre, comme symbole de la destruction de la proprtete privfie
de la terre.

Cette nouvelle tactique provoqua contre elle de tres vives protestations. Tous
les elements du mouvement ouvrier de l'Europe occidentale qui s'orientaient
vers une longue periode de travail preparatoire, vers une accumulation pro-
gressive de forces procedant par l'activite organisatrice et propagandiste,
accueillirent cette nouvelle tactique a la pointe des bayonettes, car son appli-
cation signifiait l'effondrement de toutes les organisations de masses deja
existantes, et crSait des conditions qui rendaient en somme impossible toute
formation de masse. Non seulement les marxistes, Wilhelm Liebknecht dans
la Vorwdrts, Greulich dans le Tagewacht zurichois et d'autres attaquerent
aussi impitoyablement que possible les theoriciens et praticiens de la ,,nouvelle
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tactiqne": elle fut encore expressement condarnnee par beaucoup de ceux qui,
la veille encore, se tenaient pres de l'aile bakouniste de PInternationale: Benoft
Malon, Jules Ouesde, presque tout le groupe de la revue genevoise Le Tra-
vailleur, avec Nicolas Joukovsky en t€te Et effectivement, ce fut cette
nouvelle tactique qui rendit absolument impossible l'accord entre les socialistes
et les bakounistes, esquisse au Congres International de Berne (26—29 octobre
1876) sur la base d'une separation des spheres d'influence et d'un pacte de
non-agression reciproque. Le Congres de Gand (9—15 septembre 1877) se
termina par une scission, presque par une declaration formelle de guerre. La
situation etait plus tendue encore que pendant les annees de scission de la
Premiere Internationale: si a ce moment la Iutte entre les bakounistes et les
marxistes etait mcnee principalement autour des questions d'organisation, dont
l'iniportance essentielle n'etait claire que pour les sommets dirigeants, il etait
maintenant evident pour tous les membres du mouvement, que la divergence
touchait les problemes les plus actuels, et que de leur solution dans un sens
ou dans l'autre, dependait la vie de toutes les organisations ouvrieres existantes,
et, en somme, le sort de tout le mouvement ouvrier.

C'est en France que la Iutte fut particulierement vive. Si les bakounistes
furent un temps pres d'abandonner les pays de culture germanique a I'influence
totale des marxistes ,,gouvernementaux", ils consideraient la France comme leur
fief et Jules Ouesde et ses amis, qui s'eievaient contre leur nouvelle tactique,
presque comme des traitres. C'est pourquoi les premiers cadres du socialisme
ouvrier marxiste en France se formerent au cours d'ardentes poiemiques theo-
riques avec les bakounistes. Au printemps de I'annee 1877, c'est-a-dire pendant
ces memes jours ou s'elaboraient dans les centres dirigeants de la Federation
Jurassienne les bases de la tactique de la propagande ,,par le fait", un groupe
de communards fran^ais emigre's affilie a cette Federation fonda en Suisse
une nouvelle organisation, la Federation Franchise de l'Association Inter-
nationale des Travailleurs, a la tete de laquelle etait Pindy. En juin 1877, ce
groupe fit parattre un journal, VAvant-Garde, qui s'imprimait secretement a
Berne et etait entierement destine a 1'introduction clandestine en France. Son
redacteur en chef etait Paul Brousse, alors un des plus chauds partisans de la
nouvelle tactique. Cette Federation avait des groupements secrets d'affilies
a Paris, Lyon, et quelques autres villes de France, et ces groupements etaient
les centres de resistance a I'influence marxiste. Lorsque, apres le Congres de
Gand, la guerre ouverte entre bakounistes et marxistes fut officiellement
deelaree, les bakounistes envoyerent a Paris, pour renforcer les cadres de leurs
partisans, les meilleures forces dont ils disposaient: P. A. Kropotkine et Andre
Costes avec sa femme, A. M. Rosenstein (qui vivait alors iliegalement sous le
nom de Koulichova).

Qu'il y ait eu un grand nombre de russes dans les rangs des partisans
enflammes de la nouvelle tactique ne doit pas &tre pour nous surprendre. C'est
qu'en effet la pratique du mouvement revolutionnaire russe eut une influence
si grande sur la formation de cette nouvelle tactique, qu'il est permis de dire
d'elle qu'elle etait nee en Russie. En realite, elle n'etait rien moins que la
traduction en langage europeen de la tactique russe ,,populiste-emeutiste" des
annees 1875—1877. Son pere et principal theoricien etait P. A. Kropotkine,
qui venait de s'evader de la forteresse Pierre et Paul, et qui, avec toute la
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passion de sa riche nature, s'etait adonne a l'ceuvre de propagande anarchiste
en Europe occidentale. 11 fut longtemps seconde par D. A. Clementz (que
Guillaume cite sous le pseudonyme de Lentz), polgmiste et propagandiste
brillant. D'autres revolutionnaires russes 6choues a l'etranger pour une periode
plus ou moins longue participaient a ce mouvement selon leurs forces: Serge
Kravtchinsky, qui fut un des principaux acteurs de la tentative de Benevent,
G. V. Plekhanov, qui participa a la demonstration de Berne du 18 mars 1877
et introduisit en France le premier envoi clandestin de YAvant-Oarde; A. M.
Rosenstein-Koulichova, qui remplissait les fonctions de secretaire du centre
parisien de la Federation Frangaise etc.

Les nouveaux bakounistes appelerent bientot sur eux l'attention des cercles
socialistes parisiens. L'hiver 1877—1878 avait &t& pour ceux-ci une periode de
succes importants. Le 10 novembre 1877 avait commence a parattre, sous la
redaction de Jules Guesde, leur journal VEgalite, dont nonobstant les incer-
titudes de sa position pendant les premiers mois, Gabriel Deville a pu dire avec
justesse qu'il ,,a seul donn£ l'impulsion au mouvement socialiste-revolutionnaire
actuel". En Janvier 1878, un congres dissociations ouvrieres se reunit a Lyon,
qui, — malgre aussi le nombre d'incertitudes de positions — fut une grande
date dans le developpement commengant du mouvement ouvrier: il accueillit
favorablement l'itiee de candidatures ouvrieres independantes, et decida de
prendre Pinitiative de reunir a Paris un congres international des associations
ouvrieres. Le groupe Jules Guesde, Gabriel Deville etc. prit energiquement en
mains la preparation de ce congres, et, dans son travail, eut fr6quemment a
se heurter aux bakounistes dont il a et6 question plus haut. Karl Hirsch, un
social-dSmocrate allemand emigre, qui vivait alors a Paris et jouait le role
d'intermediaire entre les socialistes frangais et Marx, ecrivait le 6 fevrier 1878
a ce dernier: ,,Costes agitirt viel in den Arbeiterversammlungen, aber ohne
Erfolg". Ce furent pr£cisement ces heurts qui provoquerent chez les amis
politiques parisiens de Marx le desir d'Sclaircir avec qui ils avaient affaire.
II est plus que vraisemblable que cette question passa par l'interm^diaire
du meme Karl Hirsch, bien que Ton n'ait rien trouvfi de semblable parmi ses
lettres a Marx qui ont ete conservees. Utilisant ses relations russes, Marx essaya
de rassembler les renseignements necessaires. Regut-il une reponse de Smirnov,
nous ne le savons pas: elle n'a en tout cas pas ete conservee dans les papiers
de Marx, et les lettres de Marx a Karl Hirsch furent saisies par la police en 1877.

L'activite des bakounistes parisiens attira rapidement sur eux l'attention
de la police frangaise, qui, le 22 mars 1878, opera quelques arrestations. Kro-
potkine reussit a y 6chapper: il vivait sous son non* veritable, et participait
aux reunions ouvrieres sous le pseudonyme de Levachov. Cela induisit en
erreur la police, qui arreta a sa place un etudiant russe quelconque, qui avait
le malheur de s'appeler Levachov. Mais A. Costes et sa femme A. M. Rosen-
stein-Koulichova furent arretes, et la police saisit chez cette derniere, selon
les informations de VAvant-Garde (n° 23 du 8 avril 1878), une grande cor-
respondance, quantite de circulaires diverses et d'autres documents ,,ayant trait
a PInternationale et aux ramifications de cette association en France". L'on
parla beaucoup a ce moment de ces papiers dans les journaux, et il y eut dans
la presse des affirmations, que la partie russe de la correspondance saisie
par la police frangaise avait et6 communiquee a l'ambassade russe. Mais il
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est impossible d'etablir ce fait. L'affaire se termina par I'expulsion de France
d'A. Costes et de Rosenstein-Koulichova. Cette derniere, au debut des annees
1880, vivait en Italie, oil, passee dans le camp marxiste, elle etait une des pre-
mieres et des plus actives propagandistes de cette doctrine. Elle y acquit une
certaine notoriete sous le nom de son second mari, le leader socialiste italien
Filippo Turati.

Le billet d'Engels ne demande pas de commentaires: il y est question du
celebre livre qu'il publia contre Dfihring, ddnt il envoie un exemplaire a Smir-
nov, et qu'il veut envoyer a Herman Alexandrovitch Lopatine et a Pierre
Lavrovitch Lavrov.

B. NICOLAYEVSKY

Lettre de K. Marx a V. Smirnov:
29. Marz 1878

41, Maitland Park Road
V. 10.

Lieber Smirnoff,

Ich unterstelle, das Sie noch Redacteur des ,BnEPE^t" , also diese Zeilen Sie
unter der von mir gewahlten Adresse finden werden.

Parteifreunde in Paris verlangen von mir Information fiber 2 Agitatoren inner-
halb unser Pariser Gesellschaften, nSmlich einen ,,F0rsten Krapotkin" und eine
Dame ,,Kulischoff", Specialfreundin von Costa.

Wissen Sie erwas fiber diese Personlichkeiten in politischer Beziehung?
Ihr ergebenster

Karl Marx
Adresse sur l'enveloppe:

To the Publisher of "Forward"
Hornsey Road

Post Office
London V

Lettre d<» F. Engels a V. Smirnov:
122 Regent Park Road N. W.
16 juillet 1878

Mon cher monsieur Smirnoff,

Hier je vous ai adresse une *) ex(emplaire) de mon ecrit contre Diihring que
vous avez recu a ce que j'espere.

Je voudrais en envoyer une aussi tant a Lopatine qu'a Lavroff, mais je ne
sais pas si Lopatine est encore en Suisse, et je n'ai pas 1'adresse actuelle, a
Paris, ni de l'un ni de l'autre. Si vous pouviez me dire ou je devrais adresser
ces ecrits, vous m'obligeriez beaucoup.

Tout a vous
F. Engels

1) Sic.
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